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Warszawa, dnia 11-10-2016 .

Biuro Zamoéwien Publicznych
ZP- 06/38/2016

Informacja dla wszystkich Wykonawcow uczestniczacych w przetargu nieograniczonym na
Dostawe tézek medycznych na rzecz Szpitala Czerniakowskiego SP ZOZ” ( nr sprawy 38/2016)

Odnoszac sie do pisma i zarzutu naruszenia przepiséw ustawy Prawo zaméwien publicznych
poprzez nienalezyte opisanie przedmiotu zamdwienia, niniejszym wskazujg, co nastgpuje.

W pierwszej kolejnosci Zamawiajacy wskazuje, ze okolicznosci niniejszej sprawy nie
uzasadniaja postawionego zarzutu naruszenia art. 29 ust. 3 ustawy Prawo zamdéwien publicznych.
Otéz przepis ten zabrania opisywania przedmiotu zamdwienia poprzez wskazanie znakow
towarowych, patentéw lub pochodzenia. W opisie przedmiotu zamoéwienia w zakresie, do ktorego
odnosi sie pismo Zamawiajacy nie uzyl jakiegokolwiek znaku towarowego, patentu lub pochodzenia.
A zatem, skoro przepis art. 29 ust. 3 ustawy Prawo zamdwien publicznych obejmuje jedynie sytuacje,
kiedy Zamawiajacy w opisie przedmiotu zamdwienia ujmuje znaki towarowe, patenty lub
pochodzenie, a w niniejszej sprawie nie zaistniata taka sytuacja, to zarzut naruszenia art. 29 ust. 3
ustawy Prawo zaméwien publicznych jest pozbawiony jakichkolwiek podstaw. Dodatkowo nalezy
zauwazy¢, ze postugiwanie sie pojeciem ,réwnowazny”’, o ktéorym mowa w art. 29 ust. 3 ustawy
Prawo zaméwien publicznych ma jedynie sens w sytuacji, gdy Zamawiajacy wskazuje konkretny
produkt jako przyktadowy, w takiej sytuacji zasadne jest dopuszczenie produktéw réwnowaznych.
Natomiast w niniejszej sprawie nie zaistniala taka sytuacja, gdyz Zamawiajacy opisal przedmiot
zamdwienia nie wskazujac konkretnego przedmiotu (poprzez wskazanie znaku towarowego, patentu
lub pochodzenia), lecz przywotujac okreslone, wymagane parametry. Oczywisto$¢ niezasadnosci
zarzutu naruszenia art. 29 ust. 3 ustawy Prawo zamoOwien publicznych, sprawia iz zbgdne jest glgbsze
wnikanie w bezpodstawno$¢ przytoczonego zarzutu.

Odnoszac sie natomiast do zarzutu naruszenia przepisu art. 29 ustawy Prawo Zaméwien
Publicznych, Zamawiajacy wskazuje, ze sporzadzony przez niego opis przedmiotu zamdéwienia jest
precyzyjny, nie zawiera luk oraz nie budzi watpliwo$ci. Zamawiajacy opisat konkretne, wymagane
przez niego parametry przedmiotu zamoOwienia, nie powolujac si¢ na zadnego konkretnego
producenta. Sporzadzajac przedmiotowy opis przedmiotu zamdwienia Zamawiajacy kierowatl sig
funkcjami, ktére sa mozliwe do osiagniecia dzigki okreslonym parametrom. Idac dalej, wymoég
okre$lonych funkcji czy parametréw uzasadniony jest potrzebami zamawiajacego. Zarzut dotyczacy
wymogu sterowania elektrycznego 16zka przy pomocy zintegrowanego sterowania w barierkach

bocznych zaréwno od strony wewnetrznej dla pacjenta jak i zewnetrznej dla personelu nie jest
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podyktowany w celu ograniczenia konkurencji jak Panstwo zarzucajg a potrzeba i funkcjonalnoscia

oraz uzytecznoscia. Lozka z pilotami na tzw. ,kablu” (posiadamy na stanie takie t6zka) sa bardzo
awaryjne i podczas uzytkowania i transportu pacjenta czesto ulegaja uszkodzeniu polegajacym na
wyrwanie kabla i niesprawnosci gniazda. Szpital ponosi duze koszty naprawy w/w rozwiazania, a przy
ok. 300 t6zkach koszt taki oscyluje w granicach 60 tys zt, biorac pod uwage ze taka awaria wystapi
tylko raz, a sa one duzo czestsze. Zamawiajacy musi wydatkowa¢ srodki publiczne w sposob celowy ,
racjonalny i oszczedny, a zatem, w niniejszym przypadku, Zamawiajacy dokonal opisu przedmiotu
zamoOwienia, ktéry odpowiada jego uzasadnionym potrzebom, w tym pozwola na osiagnigcie
wszystkich celéw, jakim ma stuzy¢ dane zamowienie (zob. wyrok KIO z dnia 7 czerwca 2016 r., sygn.
akt KIO 870/16).

Kolejna kwestiag dyskusyjna sa szafki przytézkowe z ,Systemem blokowania i
odblokowywania két szafki na wysokosci reki lezqcego pacjenta (na wysokosci blatu gérnego szafki)
gwarantujqcy mozliwosé przesuwania i dostepu do szafki bez koniecznosSci opuszczania tozka. System
blokowania i odblokowania wbudowany w konstrukcje szafki, nie powodujqcy poszerzenia gabarytow
szafki z wyraznym/czytelnym oznaczeniem aktywnosci / nieaktywnosci hamulcéw, z dostepem z dwdch
stron szafki za pomocq dwdch zintegrowanych pokretel.” Celem Zamawiajacego nie bylo utrudnienie
konkurencyjnosci w pozyskaniu zamoéwienia przez Oferentdow, a jedynie opisal parametry ktore
wydaty sie dobrym i wygodnym rozwigzaniem zaréwno dla pacjenta jak i personelu Szpitala.
Jednakze nie jest to parametr sztywny i dopuszczamy rozwiazanie ,,rownowazne” do stawianego w
SIWZ. Jednoczesnie dokonujemy sprostowania odpowiedzi udzielonej w dniu 06.10.2016r. pismem nr
ZP-01/38/2016 i odpowiadamy:

Dotyczy Pozycjinr 1, 215 — Szafka typ 1 —w sumie 60 szt.

23.Czy Zamawiajqcy dopusci szafke z systemem blokowania i odblokowywania két szafki na wysokosci
reki lezqcego pacjenta za pomocq dwdch zintegrowanych dzwigni dostepnych z dwdch stron?
Odpowiedi: Zamawiajqcy dopuszcza rozwiqzania rownowazne do wymagan postawionych w SIWZ.

Majac na uwadze powyzsze, Zamawiajacy stoi na stanowisku, iz opis przedmiotu zamoéwienia
nie powinien budzi¢ dalszych watpliwosci, bowiem uwzglednial on uzasadnione potrzeby

Zamawiajacego i dopuszcza rozwigzania rOwnowazne.
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